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Resumen

El Sistema Nacional de Informacion en Materia de Asistencia Social (SNIMAS)
se encarga de integrar, sistematizar, estandarizar, difundir, analizar y presentar
la informacién correspondiente a las diferentes acciones, actividades y
servicios que brindan a la poblacion sujeta de asistencia social de los 32
Sistemas Estatales para el Desarrollo Integral de la Familia (SEDIF)y el Sistema
Nacional para el Desarrollo Integral de la Familia (SNDIF).

Es su funcion elaborar tres informes trimestrales y uno anual con la
informaciéon que los enlaces estatales nos comparten. En esta ocasion
presentamos el informe del tercer trimestre del 2021 dividido en dos partes, en
la primera se exponen los resultados pertenecientes a los temas de Asistencia
Alimentaria y Desarrollo Comunitario, Integracion Social y de Rehabilitacion;
en la segunda parte se muestran datos relevantes respecto a informacion
cuantitativa que se recaba sobre poblacion indigena, afrodescendiente,
migrante, asi como personas atendidas con respecto a violencia, pretendiendo
atender temas del Consenso de Montevideo.
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Tercer

Informe Trimestral 2021 del

Sistema

Nacional de Informaciéon en Materia de Asistencia

Social

La Ley de Asistencia Social en su
articulo 9, fraccién VIII, asi como los
articulos 2, fraccion XXVI, 10,
fraccion XXVIl y 27, fraccion VIII del
Estatuto Organico del Sistema
Nacional para el Desarrollo Integral
de la Familia, faculta al Sistema
Nacional para el Desarrollo Integral
de la Familia (SNDIF), a través de la
Direccidén General de
Profesionalizacion de la Asistencia
Social (DGPAS), para coordinar,
administrar, actualizar y difundir el
Sistema Nacional de Informacién
en Materia de Asistencia Social
(SNIMAS).

El SNIMAS es un conjunto de
elementos administrativos que
permite integrar, sistematizar,
estandarizar, difundir y analizar
informacién en  materia de
asistencia  social de interés
institucional y nacional, producida
por los Sistemas Estatales para el
Desarrollo Integral de la Familia
(SEDIF)y el Sistema Nacional para el
Desarrollo Integral de la Familia
(SNDIF) que brindan servicios a la

Método

Para elaborar el informe se enviaron
32 plantillas de carga, el dia 15 de
septiembre de 2021, a los enlaces
estatales donde se solicitaron, de
manera puntual, los datos
correspondientes a las variables de
asistencia alimentaria, integraciéon
social, rehabilitacion y tipos de
violencia.

poblacion sujeta de asistencia
social.

El Sistema cuenta con un Grupo
Técnico de Informacion Nacional en
Materia de Asistencia Social
conformado por enlaces de los 32
SEDIF y los enlaces de las distintas
areas del SNDIF, quienes colaboran
con el registro y envio de
informacion de las 63 variables que
integran el SNIMAS.

Durante el ano 2020 y actualmente
el 2021, la dinamica laboral se ha
visto modificada con el fin de evitar
la propagacién de contagios por la
pandemia mundial provocada por
el Coronavirus SARS-CoV-2; por tal
motivo, varios estados vieron
afectadas sus actividades vy
desarrollo habitual.

A continuacion, se presenta el
Informe de resultados del
comportamiento de las variables de
ambito nacional reportadas por los
enlaces que conforman el SNIMAS.

Los estados que nos enviaron la
plantilla de carga, el 15 de octubre
de 2021, son: Aguascalientes, Baja
California, Baja California Sur,
Campeche, Coahuila, Colima,
Chihuahua, Ciudad de Meéxico,
Durango, Guanajuato, Guerrero,
Colima, Hidalgo, Jalisco, Estado de
México, Morelos, Nayarit, Nuevo
Leén, Oaxaca, Puebla, Querétaro,
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Quintana Roo, Sinaloa, Tabasco,
Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz,
Yucatan y Zacatecas.

En el caso de Sonora, éste envio la
plantilla de forma extemporanea;
mientras que Michoacan y Chiapas
no la entregaron, por lo tanto no hay
informacion de estos.

La plantilla de carga conté con dos
secciones, en la primera se solicité
informacion respecto a las variables

antes mencionadas, las cuales se
presentan en el Anexo 1; en la
segunda seccion se requirié que los
enlaces estatales Illenaran un
cuadro con las variables sobre la
cantidad de personas indigenas,
afrodescendientes, migrantes,
migrantes indigenas y migrantes
afrodescendientes atendidas en
algun servicio o programa, en dicho
cuadro se clasifico por sexo y grupos
de edad, asi como por tipo de
violencia vivida.



PRIMERA PARTE
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Alimentacion y
Desarrollo
Comunitario

A continuacion se presentan las 14
variables reportadas en la plantilla
de carga correspondientes a la
Asistencia Alimentaria y
Desarrollo Comunitario del tercer
trimestre 2021, la cual fue
proporcionada por 29 SEDIF.
Nombre de la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social
Alimentaria en los Primeros 1000
dias de vida (Mujeres
embarazadas y en periodo de
lactancia).

Clave de la variable: Al

Unidad de medida: Dotaciones
Con un total de 323,703
dotaciones otorgadas en este
tercer trimestre se encontré que
38.3% corresponde a Puebla con
123, 831 dotaciones, Veracruz con
65,831 (20.2%) y Coahuila con
61,350 lo que representa el 19%.
En las observaciones, hallamos
qgque no en todos los estados se
aplica este programa, por
ejemplo: Campeche, Nayarit,
Ciudad de México, Nuevo Leodn,
Quintana Roo, San Luis Potosi y
Tlaxcala mencionaron que la
variable no aplica o que en el
periodo no ejecutaron estos
recursos; en el caso de Puebla y
Tabasco entregaron despensas;
Tamaulipas otorgd el recurso en
junio; Veracruz precisa que sus
datos comenzaran a normalizarse
en este trimestre.

Figura 1 “Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida (Mujeres
embarazadas y en periodo de lactancia)

Estado Dotaciones | Porcentaje
Puebla 123,831 38.3%
Veracruz 65,250 20.2%
Coahuila 61,350 19.0%
Jalisco 19,800 6.1%
Durango 12,000 3.7%
Tabasco 7,095 2.2%
Querétaro 6,030 1.9%
Sinaloa 5,100 1.6%
Zacatecas 3,867 1.2%
Yucatan 3,669 1.1%
gzjra California 2,700 0.8%
Baja California 2,576 0.8%
Hidalgo 2,364 0.7%
México 1,662 0.5%
Guanajuato 1,536 0.5%
Chihuahua 1,456 0.4%
Aguascalientes 1,290 0.4%
Morelos 1,270 0.4%
Colima 675 0.2%
Oaxaca 182 0.1%

Nombre de la variable:

Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida
(Mujeres embarazadas y en
periodo de lactancia).

Clave de la variable: A2

Unidad de medida: Beneficiarios
Los resultados obtenidos son:
50,119 asistencias alimentarias, de
las cuales Puebla atendio a 123,831
beneficiarios, lo que corresponde
al 27.5%, Veracruz con el 26% y
Jalisco con 13.2%, reportaron 21
estados en esta variable.

En los comentarios observamos
que en 7 estados no aplica la
variable o no la ejecutaron:
Campeche, Ciudad de México,
Nayarit, Nuevo Ledn, Quintana
Roo, San Luis Potosi y Tlaxcala;
Guerrero refiere que sus datos se
reflejaran en el cierre, por otro
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lado y Jalisco atiende a poblaciéon
cautiva.

Figura 2 “Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Mujeres
embarazadas y en periodo de lactancia)”

Estado Dotaciones Porcentaje
Puebla 13,759 27.5%
Veracruz 13,050 26.0%
Jalisco 6,600 13.2%
Tabasco 2,365 4.7%
Querétaro 2,010 4.0%
Sinaloa 1,700 3.4%
Durango 1,500 3.0%
Chihuahua 1,368 2.7%
Zacatecas 1,289 2.6%
Yucatan 1,223 2.4%
Esjra California 900 1.8%
fnséii‘; L 842 1.7%
Hidalgo 796 1.6%
Morelos 635 1.3%
Baja California 600 1.2%
Aguascalientes 430 0.9%
Coahuila 409 0.8%
Guanajuato 236 0.5%
Colima 225 0.4%
Oaxaca 182 0.4%

Nombre de la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social

Alimentaria en los Primeros 1000
dias de vida (Lactantes de 6 a 12
meses).

Clave de la variable: A3

Unidad de medida: Dotaciones
Con la suma de 194,449
dotaciones otorgadas, Coahuila
entrego 114,660 (59%), Veracruz
28,875 (14.8%)y Puebla con 26,802
(13.8%).

Los siguientes estados reportaron
que la variable no aplica o no la
ejecutaron: Campeche, Ciudad de
México, Nayarit, Nuevo Ledn,
Quintana Roo, San Luis Potosi y

Tlaxcala; Puebla refiere que

entreg6 despensas.

Figura 3 “Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida (Lactantes
de 6 a 12 meses)”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Coahuila 114,660 59.0%
Veracruz 28,875 14.8%
Puebla 26,802 13.8%
Durango 12,000 6.2%
Hidalgo 2,358 1.2%
Guanajuato 1,600 0.8%
Yucatan 1,509 0.8%
Aguascalientes 1,353 0.7%
SEEEDEE 1,301 0.7%
México
Morelos 1,180 0.6%
Zacatecas 1,128 0.6%
Sinaloa 750 0.4%
Querétaro 432 0.2%
Colima 375 0.2%
Chihuahua 79 0.04%
Oaxaca 47 0.02%

Nombre de la variable:
Beneficiarios del Programa

Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida
(Lactantes de 6 a 12 meses).

Clave de la variable: A4

Unidad de medida: Beneficiarios
Con 14,094 personas beneficiarias,
Veracruz atendié 5175 (36.7%),
Puebla 2,978 (21.1%) y Durango
con 1,500 (10.6%).

Campeche, Ciudad de México,
Nayarit, Nuevo Ledn, Quintana
Roo, San Luis Potosi y Tlaxcala en
las observaciones reportaron que
la variable no aplica o ésta no fue
ejecutada.
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Figura 4 “Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Lactantes de 6

En las observaciones, los
siguientes estados mencionaron
que no aplican o no ejecutaron el
recurso: Campeche, Ciudad de
México, Hidalgo, Nayarit, Nuevo
Ledén, Quintana Roo y San Luis
Potosi.

Figura 5 “Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida (Lactantes
de mds de 12 a 24 meses)

Estado Dotaciones Porcentaje
Veracruz 5,175 36.7%
Puebla 2,978 21.1%
Durango 1,500 10.6%
Hidalgo 786 5.6%
Coahuila 772 5.5%
Morelos 590 4.2%
Yucatan 503 3.6%
Aguascalientes 451 3.2%
Zacatecas 376 2.7%
México 313 2.2%
Sinaloa 250 1.8%
Querétaro 144 1.0%
Colima 125 0.9%
Oaxaca 58 0.4%
Guanajuato 40 0.3%

a 12 meses)”

Nombre de la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social

Alimentaria en los Primeros 1000
dias de vida (Lactantes de mas de
12 a 24 meses).

Clave de la variable: A5

Unidad de medida: Dotaciones
En este trimestre del 2021, las
dotaciones fueron 446,223, Puebla
entrego 216,675 (48.6%), Coahuila
con 122,850 (27.5%)y Durango con
24,000 dotaciones representado
el 5.4% del total.

Estado Dotaciones Porcentaje
Puebla 216,675 48.6%
Coahuila 122,850 27.5%
Durango 24,000 5.4%
Jalisco 22,650 5.1%
Veracruz 21,375 4.8%
Guanajuato 17,280 3.9%
Tlaxcala 5,600 1.3%
Yucatan 5,340 1.2%
Aguascalientes 3,768 0.8%
Morelos 1,861 0.4%
Querétaro 1,638 0.4%
Zacatecas 1,005 0.2%
Sinaloa 750 0.2%
México 547 0.1%
Colima 450 0.1%
Oaxaca 355 0.1%
Chihuahua 79 0.02%
Nombre de la variable:
Beneficiarios del Programa

Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida
(Lactantes de 12 a 24 meses).
Clave de la variable: A6

Unidad de medida: Beneficiarios
Los Beneficiarios del Programa
fueron 47,236 lactantes, en este
caso Puebla beneficid a 24,075
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(51.0%,), Jalisco a 7,550 (16.0%) y
Veracruz a 4,275 (9.1%).

Por la situacion sanitaria del
SARS-CoV-2, la ejecucion de los
programas se han visto pausados
u omitidos para dar atencion a
otras problematicas, por lo que,
los siguientes estados no cuentan
con registros: Campeche, Ciudad
de México, Hidalgo, Nayarit, Nuevo
Ledén, Quintana Roo y San Luis
Potosi; Veracruz reporta que su
atencion se estd normalizando
para proximas ejecuciones.

Figura 6 “Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Lactantes de 12
a 24 meses)”

Estado Dotaciones Porcentaje
Puebla 24,075 51.0%
Jalisco 7,550 16.0%
Veracruz 4,275 9.1%
Durango 3,000 6.4%
Yucatan 1,780 3.8%
Tlaxcala 1,400 3.0%
Aguascalientes 1,256 2.7%
Morelos 937 2.0%
Coahuila 819 1.7%
Querétaro 546 1.2%
Guanajuato 432 0.9%
Oaxaca 383 0.8%
Zacatecas 335 0.7%
Sinaloa 250 0.5%
Colima 150 0.3%
Chihuahua 33 0.1%
fﬁii‘; de 15 0.03%

Nombre de la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social

Alimentaria a Personas de

Atencion Prioritaria (Menores de 2
a 5 anos 11 meses).

Clave de la variable: A7

Unidad de medida: Dotaciones
Este trimestre se registré 795,418
dotaciones otorgadas. Puebla dio
218,871 (27.5%), le sigue
Guanajuato con 167,280 (21%) y
Coahuila con 101,575 (12.8%), en
total 22 entidades reportaron sus
datos.

En comentarios cinco estados que
mencionan el tipo de apoyo que
brindan, como despendas:
Coahuila, Puebla, Querétaro,
Tabasco y Veracruz. Por otro lado,
en Ciudad de Meéxico, Hidalgo,
Nayarit y Quintana Roo no aplican
la variable dentro de sus
actividades.

Figura 7 “Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social Alimentaria a
Personas de Atencidn Prioritaria (Menores
de 2 a 5afios 11 meses)”

Estado Dotaciones Porcentaje
Puebla 218,871 27.5%
Guanajuato 167,280 21.0%
Coahuila 101,575 12.8%
Oaxaca 51,690 6.5%
Durango 48,000 6.0%
Jalisco 37,734 4.7%
Aguascalientes 32,250 4.1%
Nuevo Ledn 24,520 3.1%
Sinaloa 21,210 2.7%
México 15,472 1.9%
San Luis Potosi 14,942 1.9%
Tabasco 10,725 1.3%
Tlaxcala 10,264 1.3%
Baja California 9,038 1.1%
Morelos 7,902 1.0%
Chihuahua 6,151 0.8%
Zacatecas 6,000 0.8%
Yucatan 4,800 0.6%
Veracruz 3,889 0.5%
Querétaro 2,424 0.3%
Campeche 531 0.1%
Colima 150 0.02%
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Nombre de la variable:
Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria en
los Primeros 1000 dias de vida
(Menores de 2 a 5 anos 11 meses).
Clave de la variable: A8

Unidad de medida: Beneficiarios
El numero de Beneficiarios del
Programa Asistencia Social
Alimentaria en los Primeros 1000
dias de vida (Menores de 2 a 5 afos
11 meses) llego a 149,288 personas,
Oaxaca registro el 29,182 (19.5%),
Puebla el 24,319 (16.3%) y Jalisco
12,578 (8.4%).

En los comentarios cinco estados
reflejan aspectos en comun,
describen el tipo de poblaciéon
atendida; existe confusibn e
inconsistencia en la denominacion
de la variable: Aguascalientes,
Colima, Jalisco, Tabasco y Veracruz;
en los siguientes estados no aplica
la variable: Ciudad de México,
Hidalgo, Nayarit y Quintana Roo.

Figura 8 “Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Menores de 2 a
5 anos 11 meses)”

Nombre la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social
Alimentaria a Personas de
Atencion  Prioritaria  (Adultos
Mayores Personas con

Discapacidad).

Clave de la variable: A9
Unidad de medida: Dotaciones

Con 1442, 952 Dotaciones
otorgadas: Puebla 358,269 (24.8%),
Estado de México con 115,407
(8%), Zacatecas 114,000 (7.9%) y
Jalisco 110,619(7.7%).

En Ciudad de México no aplica la

variable.

Figura 9 “Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social Alimentaria a
Personas de Atencion Prioritaria (Adultos
Mayores y Personas con Discapacidad)”

Estado Dotaciones Porcentaje
Oaxaca 29,182 19.5%
Puebla 24,319 16.3%
Jalisco 12,578 8.4%
Nuevo Ledn 12,260 8.2%
Aguascalientes 10,750 7.2%
Veracruz 7,960 5.3%
San Luis Potosi 7,200 4.8%
Sinaloa 7,070 4.7%
Durango 6,000 4.0%
Chihuahua 5,518 3.7%
Guanajuato 4,182 2.8%
Morelos 3,951 2.6%
fﬁii‘;de 3,868 2.6%
Tabasco 3,575 2.4%
Tlaxcala 2,566 1.7%
Zacatecas 2,000 1.3%
Baja California 1,800 1.2%
Coahuila 1,651 1.1%
Yucatan 1,600 1.1%
Querétaro 808 0.5%
Colima 450 0.3%

Estado Dotaciones Porcentaje
Puebla 358,269 24.8%
Estado de 115,407 8.0%
Zacatecas 114,000 7.9%
Jalisco 110,619 7.7%
Baja California 96,916 6.7%
Yucatan 83,034 5.8%
Durango 80,000 5.5%
Coahuila 68,273 4.7%
Quintana Roo 58,324 4.0%
Sinaloa 51,798 3.6%
Tabasco 48,949 3.4%
Oaxaca 32,206 2.2%
San Luis Potosi 31,971 2.2%
Nuevo Ledn 27,200 1.9%
Veracruz 24,875 1.7%
gjjra California 24,054 17%
Nayarit 22,000 1.5%
Aguascalientes 20,625 1.4%
Tlaxcala 16,500 1.1%
Hidalgo 16,167 1.1%
Morelos 14,000 1.0%
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Guanajuato 13,229 0.9%
Querétaro 7,400 0.5%
Chihuahua 5,826 0.4%
Campeche 860 0.1%
Colima 450 0.03%
Nombre de la variable:
Beneficiarios del Programa

Asistencia Social Alimentaria a
Personas de Atenciéon Prioritaria
(Adultos Mayores y Personas con
Discapacidad).

Clave de la variable: A10

Unidad de medida: Beneficiarios
En esta variable, la suma llego a
490,084 personas, el Estado de
México beneficio a 76,919 (15.7%),
Veracruz a 50,380 (10.3%)y Puebla
a 43,856 (8.95%).

En las observaciones encontramos
que los estados reportan el tipo de
beneficiarios (Aguascalientes,
Colima, Jalisco, Puebla, Veracruzy
Yucatan), Ciudad de Meéxico
menciona que, en su caso, ho
aplica la variable.

Figura 10 “Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria a Personas
de Atencion Prioritaria (Adultos Mayores y
Personas con Discapacidad)”

Estado Dotaciones | Porcentaje
fﬂsétii‘i‘;de 76,919 15.7%
Veracruz 50,380 10.3%
Puebla 43,856 8.95%
Zacatecas 38,000 7.8%
Jalisco 36,873 7.5%
San Luis Potosi 31,971 6.5%
Yucatan 28,686 5.9%
Baja California 27,300 5.6%
Coahuila 21,464 4.4%
Sinaloa 17,266 3.5%
Oaxaca 16,103 3.3%
Nuevo Ledn 13,600 2.8%
Nayarit 11,000 2.2%
Durango 10,000 2.0%
Quintana Roo 9,724 2.0%

gjjra California 8,018 1.6%
Morelos 7,000 1.4%
Aguascalientes 6,875 1.4%
Chihuahua 5,826 1.2%
Hidalgo 5,400 1.1%
Campeche 5,274 1.1%
Guanajuato 5,048 1.0%
Tabasco 4,550 0.9%
Tlaxcala 4,125 0.8%
Querétaro 3,476 0.7%
Colima 1,350 0.3%
Nombre de la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social
Alimentaria a Personas de
Atencion Prioritaria (Espacios

Alimentarios).

Clave de la variable: All

Unidad de medida: Dotaciones
En esta variable, la suma de las
dotaciones fue de 63.597,820,
Veracruz otorgo en el trimestre
40.856,953 (64.2%) de estas
dotaciones, Puebla 11,621,800
(18.3%) y Tabasco 5636,199 (8.9%).

En las observaciones se reflejan: el
tipo de beneficiarios atendidos en
los estados de Aguascalientes,

Durango, Hidalgo, Puebla,
Tabasco; Veracruz y Yucatan
reportan las despensas y
desayunos escolares en esta

variable, a su vez, Ciudad de
México y Guerrero mencionan que
reportaran la variable en el cierre,
y por ultimo en Estado de México,
Nayarit, Nuevo Ledn, Quintana
Roo y San Luis Potosi no aplica la
variable.

Figura T11"Dotaciones otorgadas en el
Programa Asistencia Social Alimentaria a
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Personas de Atencidén Prioritaria (Espacios
Alimentarios)”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Veracruz 40,856,953 64.2%
Puebla 1,621,800 18.3%
Tabasco 5,636,199 8.9%
Jalisco 2,050,748 3.225%
Aguascalientes 1,173,834 1.8%
Guanajuato 830,040 1.3%
Tamaulipas 447,500 0.7%
Coahuila 286,460 0.5%
Yucatan 241,100 0.4%
Durango 180,000 0.3%
Oaxaca 149,649 0.2%
Zacatecas 78,180 0.1%
Hidalgo 31,495 0.05%
Colima 6,258 0.00010
Chihuahua 4,790 0.00008
Sinaloa 1,709 0.00003
Campeche 922 0.00001
Morelos 183 0.000003

Nombre de la variable:

Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria a
Personas de Atencion Prioritaria
(Espacios Alimentarios).

Clave de la variable: A12

Unidad de medida: Beneficiarios
Los beneficiarios sumaron
1,581,745, Veracruz con 609,160
(39%), Puebla con 527,488 (33%) y
Tabasco con 130,300 (8%).

Ocho entidades reportaron el tipo
de beneficiarios atendidos:
Aguascalientes, Durango, Hidalgo,
Puebla y Tabasco; Veracruz y
Yucatan, reportaron las despensas
y desayunos escolares en esta
variable. Por otro lado, en Estado
de México, Nayarit, Nuevo Leodn,
Quintana Roo, San Luis Potosi y
Tlaxcala no aplica la variable.

Figura 12 “Beneficiarios del Programa
Asistencia Social Alimentaria a Personas
de Atencion (Espacios
Alimentarios)”

Prioritaria
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Estado Dotaciones | Porcentaje
Veracruz 609,160 39%
Puebla 527,488 33%
Tabasco 130,300 8%
Oaxaca 94,613 6%
Durango 60,000 4%
Hidalgo 31,495 2%
Aguascalientes 26,749 2%
Zacatecas 26,060 2%
Guanajuato 13,834 1%
Jalisco 13,618 1%
Chihuahua 13,148 1%
Yucatan 1,359 1%
Tamaulipas 8,110 1%
Campeche 7,687 0%
Coahuila 4,819 0%
Colima 2,086 0%
Morelos 628 0%
Sinaloa 591 0%

Nombre de la variable:
Dotaciones otorgadas en el
Programa de Asistencia

Alimentaria a
situacion de
desastre.

Clave de la variable: A13

Unidad de medida: Dotaciones
Con 507,216 Dotaciones otorgadas
en el Programa de Asistencia
Alimentaria a personas en
situacion de emergencia o
desastre, la Ciudad de Meéxico
otorgo 292,430 (57.7%) del total,
Sinaloa con el (28.5%).

Las observaciones muestran el
tipo de poblacién atendida (Baja
California Sur, Ciudad de México,
Hidalgo Jalisco y Veracruz), en
Coahuila, Chihuahua, Durango,
Estado de México, Nuevo Leodn,
Quintana Roo, Tamaulipas
Tlaxcala y Yucatan, no aplico la
variable.

personas en
emergencia o

Figura 13 “Dotaciones otorgadas en el
Programa de Asistencia Alimentaria a
personas en situacion de emergencia o
desastre”
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Estado Dotaciones Porcentaje
ek el 292,430 57.7%
México
Sinaloa 144,523 28.5%
Puebla 30,897 6.1%
Veracruz 14,600 2.9%
Baja California n,754 2.3%
Morelos 5,329 1.1%
Jalisco 2,161 0.4%
Baja California 1,550 0.3%
Sur
Hidalgo 1,303 0.3%
Nayarit 899 0.2%
Oaxaca 676 0.1%
Aguascalientes 650 0.1%
Querétaro 444 0.1%

Nombre de la variable:

Beneficiarios del Programa de
Asistencia Alimentaria a personas
en situacion de emergencia o
desastre.

Clave de la variable: Al4

Estado Dotaciones | Porcentaje
Sinaloa 132,648 44.4%
3:}222’ e 58,500 19.6%
Veracruz 58,400 19.5%
Puebla 30,897 10.3%
Morelos 5,329 1.8%
Jalisco 4,058 1.4%
Baja California 3,485 1.2%
gsjra California 1,550 0.5%
Nayarit 1,500 0.5%
Hidalgo 1,303 0.4%
Oaxaca 676 0.2%
Querétaro 444 0.1%
Aguascalientes 250 0.1%
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Unidad de medida: Beneficiarios
La suma concentro a 299,040
personas, Sinaloa registré el
132,648 (44.4%), Ciudad de México
el 58,500 (19.6%) y Veracruz el
58,400 (19.5%).

Aguascalientes, Hidalgo, Jalisco y
San Luis Potosi presentaron el tipo
de beneficiarios. Los estados de
Coahuila, Chihuahua, Durango,
Estado de México, Nuevo Leodn,
Quintana Roo, Tamaulipas,
Tlaxcala y Yucatan refieren no
aplicar la variable.

Figura 14 “Beneficiarios del Programa de
Asistencia Alimentaria a personas en
situacion de emergencia o desastre”
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Integracion Social

A continuacion se presentan las 8
variables registradas en la plantilla
del primer trimestre 2021 que fue
proporcionada por 29 SEDIF.
Nombre de la variable:
Adolescentes hombres entre doce
anos cumplidos y menos de
dieciocho anos de edad
albergados en los Centros de
Asistencia Social, que otorgan
acogimiento residencial en los
Sistemas Estatales DIF.

Clave de la variable: ADLHAR

Unidad de medida: Adolescentes
En este trimestre se albergaron a
2,106 Adolescentes hombres entre
doce anos cumplidos y menos de
dieciocho anos de edad en los
Centros de Asistencia Social, que
otorgan acogimiento residencial
del Sistema Estatal DIF,
Chihuahua albergé a 817 (el 38.8%)
de estos jovenes, Baja California a
269 (12.8%)y Veracruz a 169 (8%).

En las observaciones, ciertas
entidades mencionan los lugares
de atencidon: Aguascalientes,
Coahuila, Chihuahua, Ciudad de
México y Morelos. Baja California,
Jalisco, Querétaro, San Luis Potosi
y Veracruz refieren el tipo de
beneficiarios; en Guerrero no
aplica la variable y por ultimo
Quintana Roo que sus datos son
del 3er trimestre.
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Figura 15 “Adolescentes hombres entre
doce arfios cumplidos y menos de dieciocho
afios de edad albergados en Centros de
Asistencia Social, que otorgan
acogimiento residencial del Sistema
Estatal DIF”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Chihuahua 817 38.8%
Baja California 269 12.8%
Veracruz 169 8.0%
Durango 109 5.2%
Puebla 105 5.0%
Zacatecas 77 3.7%
México 67 3.2%
Aguascalientes 50 2.4%
Tabasco 50 2.4%
Nuevo Ledn 45 2.1%
Yucatan 45 2.1%
Hidalgo 37 1.8%
3:222 = 35 1.7%
Oaxaca 32 1.5%
Quintana Roo 32 1.5%
Coahuila 29 1.4%
Tamaulipas 29 1.4%
Sinaloa 19 0.9%
Colima 16 0.8%
Morelos 15 0.7%
Querétaro 14 0.7%
Guanajuato 12 0.6%
San Luis Potosi n 0.5%
gsjra California 8 0.4%
Tlaxcala 7 0.3%
Campeche 4 0.2%
Guerrero 2 0.1%
Nayarit 1 0.0%

Nombre de la variable:

Adolescentes mujeres entre doce
anos cumplidos y menos de
dieciocho anos de edad,
albergados en Centros de
Asistencia Social del Sistema
Estatal DIF, que otorgan
acogimiento residencial.

Clave de la variable: ADLMAR
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Unidad de medida: Adolescentes
En este caso, la suma llego a 1,578
mujeres: Chihuahua albergé a 413
(26.2%), Baja California a 201
(12.7%) y Puebla a 128 (8.1%).

Los comentarios son muy
semejantes al caso anterior,
ciertas entidades mencionan los
lugares donde brindan la
atencion, como Aguascalientes,
Coahuila, Chihuahua, Ciudad de
México, Estado de México,
Morelos, San Luis Potosi y
Veracruz; otros mencionan el tipo
de beneficiarios: Baja California y
Jalisco; en Guerrero no aplica la
variable y por ultimo Quintana
Roo menciona que sus datos son
del 3er trimestre.

Figura 16 “Adolescentes mujeres entre
doce arios cumplidos y menos de dieciocho
afios de edad, albergados en Centros de
Asistencia Social del Sistema Estatal DIF,
que otorgan acogimiento residencial”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Chihuahua 413 26.2%
Baja California 201 12.7%
Puebla 128 8.1%
Nuevo Ledn N4 7.2%
Veracruz 102 6.5%
fﬁii‘;de 77 4.9%
Yucatan 57 3.6%
Durango 47 3.0%
Tamaulipas 43 2.7%
Hidalgo 39 2.5%
Colima 36 2.3%
Morelos 36 2.3%
Quintana Roo 35 2.2%
Oaxaca 34 2.2%
Zacatecas 32 2.0%
Sszra California 30 1.9%
Aguascalientes 26 1.6%
Querétaro 24 1.5%
3:323 ¢ 22 1.4%
Coahuila 21 1.3%
Guanajuato 14 0.9%
Tabasco 10 0.6%
Guerrero 8 0.5%
San Luis Potosi 8 0.5%
Sinaloa 8 0.5%
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Nayarit 5 0.3%
Campeche 4 0.3%
Tlaxcala 4 0.3%

Nombre de la variable: Adultos
Mayores hombres atendidos en el
Programa de Dia en Centros de
Asistencia Social del Sistema
Estatal DIF

Clave de la variable: AMYHPDAR

Unidad de medida: Adultos
mayores

En la atencién de los Adultos
Mayores la suma llego a 29,824
personas; en este caso Guanajuato
atendid a 19,836 (66.5%), Puebla a
8,422 (28.2%) y Aguascalientes a
924 (3.1).

Aguascalientes, Coahuila, Estado:
de México y Tabasco, en
observaciones anotaron el lugar
donde brindan el servicio. Los
estados en los que no aplica la
variable son: Baja California,
Chihuahua, Ciudad de México,
Hidalgo, San Luis Potosi y Tlaxcala.
Por otro lado, los SEDIF que
suspendieron por la pandemia
son: Campeche, Guerrero, Nayarit,
Nuevo Ledn, Puebla, Querétaro y
Veracruz.

Figura 17 “Adultos Mayores hombres
atendidos en el Programa de Dia en
Centros de Asistencia Social del Sistema
Estatal DIF”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Guanajuato 19,836 66.5%
Puebla 8,422 28.2%
Aguascalientes 924 3.1%
Colima 140 0.5%
Tabasco 78 0.3%
Quintana Roo 73 0.2%
Morelos 68 0.23%
Coahuila 59 0.2%
Tamaulipas 52 0.2%
fﬂsgii‘izde 46 0.2%
Durango 45 0.2%
Guerrero 39 0.1%
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Guerrero 10 1.5%

Oaxaca 19 0.1%
Sinaloa 12 0.04%
Zacatecas n 0.04%

Baja California

0,
QT 1.2%

Nombre de la variable: Adultos
Mayores hombres albergados en
Centros de Asistencia Social del
Sistema Estatal DIF que brindan
atencion integral

Clave de la variable: AMYHAR
Unidad de medida: Adultos
mayores

Se registro un total de 660
personas atendidas, Tamaulipas
con 206 (31.2%) del total, Sinaloa
atendio a 100 (15.2%)y Chihuahua
94 (14.25).

En las observaciones encontramos
gue Aguascalientes, Campeche,
Chihuahua, Morelos y San Luis
Potosi mencionan el lugar en
donde brindan la atencion. Por
otro lado, las entidades en las que
no aplica la variable son: Baja
California, Coahuila, Colima
Ciudad de México, Guanajuato,
Estado de México y Veracruz.
Ademas, Nayarit menciona que
sus datos son producto de Ila
contingencia sanitaria que
estamos viviendo.

Figura 18 “Adultos Mayores hombres
albergados en Centros de Asistencia Social
del Sistema Estatal DIF que brindan
atencion integral”

Morelos 1.2%

Tlaxcala 1.1%

Aguascalientes 0.5%

WW (N[0 ©

Jalisco 0.5%

Estado Dotaciones | Porcentaje
Tamaulipas 206 31.2%
Sinaloa 100 15.2%
Chihuahua 94 14.2%
Campeche 38 5.8%
Puebla 37 5.6%
Quintana Roo 35 5.3%
Tabasco 30 4.5%
Hidalgo 25 3.8%
San Luis Potosi 24 3.6%
Durango 18 2.7%
Zacatecas 14 2.1%

Nombre de la variable: Adultas
Mayores mujeres albergadas en
Centros de Asistencia Social del
Sistema Estatal DIF, que brindan
atencion integral.

Clave de la variable: AMYMAR
Unidad de medida: Adultas
mayores

La suma fue de 34,287, Guanajuato
con 33775 (9851%) mujeres,
Tamaulipas 169 (0.05%) vy
Chihuahua 50 (0.1%).

Para entender un poco esta
situacion los siguientes SEDIF
manifestaron que la variable no
aplica: Baja California, Coahuila,
Colima, Estado de México, Nuevo
Ledn, Oaxaca, Querétaro, San Luis
Potosi y Veracruz. Asimismo,
Aguascalientes, Campeche,
Chihuahua y Morelos cuentan con
lugar de atencion y las entidades
que frenaron por contingencia
fueron: Ciudad de Meéxico,
Guerrero y Nayarit. Por otro lado,
Guanajuato en las observaciones
realizé una descripcion de sus
beneficiarios.

Figura 19 “Adultas Mayores mujeres
albergadas en Centros de Asistencia Social
del Sistema Estatal DIF, que brindan
atencion integral”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Guanajuato 33,775 98.51%
Tamaulipas 169 0.5%
Chihuahua 50 0.1%
Hidalgo 40 0.12%
Puebla 39 0.1%
San Luis Potosi 37 0.1%
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Coahuila 252 0.9%
Oaxaca 213 0.8%
Guerrero 170 0.6%
Tamaulipas 148 0.5%
Durango 64 0.2%
Zacatecas 29 0.1%
Sinaloa 25 0.1%

Sinaloa 34 0.1%
Campeche 29 0.1%
Zacatecas 22 0.1%
Tabasco 20 0.1%
Durango 19 0.1%
Esjra California 15 0.0%
Guerrero 14 0.04%
Morelos 9 0.03%
Quintana Roo 6 0.0002
Tlaxcala 6 0.0002
Aguascalientes 2 0.0001
Jalisco 1 0.00003

Nombre de la variable: Adultas
Mayores mujeres atendidas en el
Programa de Dia en Centros de
Asistencia Social del Sistema
Estatal DIF.

Clave de la variable: AMYMPDAR
Unidad de medida: Adultas
mayores

Con un total de 27,452 Adultas
Mayores mujeres, Puebla atendio
a 23,329 (85%), Aguascalientes a
1,118 (4.1%) y Morelos a 523 (1.9%).
Los siguientes estados
comentaron su lugar de atencion:
Aguascalientes, Coahuila, Estado
de México, Morelos y Puebla. Los
SEDIF en los que no aplica la
variable son: Baja California,
Ciudad de México, Guanajuato,
Hidalgo, San Luis Potosi y Tlaxcala.
Los que cerraron debido a la
contingencia sanitaria son:
Campeche, Guerrero, Nayarit,
Nuevo Ledn, Querétaroy Veracruz.

Figura 20 “Adultas Mayores mujeres
atendidas en el Programa de Dia en
Centros de Asistencia Social del Sistema
Estatal DIF”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Puebla 23,329 85.0%
Aguascalientes 1,118 4.1%
Morelos 523 1.9%
f/lsgia‘:)de 479 17%
Colima 466 1.7%
Tabasco 332 1.2%
Quintana Roo 304 1.1%

Nombre de la variable: Ninas
menores de doce anos que
reciben acogimiento residencial
por los Sistemas Estatales DIF.
Clave de la variable: NINMAR
Unidad de medida: Ninas

Para las Ninas menores de doce
anos que reciben acogimiento
residencial por los Sistemas
Estatales DIF, la suma llego a 1,500
ninas, Nuevo Ledn con 216 (14.4%),
Chihuahua con 205 (13.7%) y Baja
California con 146 (9.7%).

En las observaciones de esta
variable Aguascalientes, Baja
California, Coahuila, Chihuahua,
Ciudad de México, Morelos, San
Luis Potosi y Veracruz mencionan
que cuentan con un lugar de
atencion. Sin embargo, en el caso
de Guerrero menciona que freno
actividades por contingencia.

Figura 21" Nifias menores de doce arfios que
reciben acogimiento residencial por los
Sistemas Estatales DIF”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Nuevo Leén 216 14.4%
Chihuahua 205 13.7%
Baja California 146 9.7%
Puebla 106 7.1%
Eﬂsef‘ii‘;de 88 5.9%
3;222 de 86 5.7%
Tamaulipas 72 4.8%
Yucatan 63 4.2%
Hidalgo 60 4.0%
San Luis Potosi 51 3.4%
Colima 41 2.7%
Aguascalientes 40 2.7%
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Zacatecas 38 2.5% Baja California, Coahuila,
Slialeg = i Chihuahua, Ciudad de Maéxico,
Oaxaca 32 2.1% . .
Baja California : Morelos, San Luis Potosiy Veracruz
sur 31 21% refieren a su lugar de atencién. Sin
Veracruz 30 2.0% embargo, Guerrero menciona que
Coahuila 27 1.8% freno actividades por el contexto
Durango 26 1.7% . . . .
Quintana Roo 5% E de contingencia sanitaria por el
Nayarit 21 1.4% SARS-Cov-2.
Querétaro 18 1.2%
Morelos 16 1.1% Figura 22 “Nifios menores de doce arios,
Campeche 10 0.7% que reciben acogimiento residencial por
Guerrero 8 0.5% los Sistemas Estatales DIF”
Tlaxcala 7 0.5%
Guanajuato 3 0.2% Estado Dotaciones Porcentaje
Tabasco 2 0.1% Chihuahua 269 15.7%
Nuevo Ledén 198 11.6%
Baja California 195 1.4%
Puebla 103 6.0%
Yucatan 95 5.5%
Estado de o
Nombre de la variable: Nifos México %0 53%
menores de doce anos, que f,,':;’,iﬁ de 72 4.2%
reciben acogimiento residencial Hidalgo 69 4.0%
por los Sistemas Estatales DIF. TamaU"TaS 69 4.0%
. . Aguascalientes 57 3.3%
Clave de la variable: NINHAR N o5 2%
Unidad de medida: Nifo Colima 52 3.0%
Para el caso de los 1,713 Ninos gsira California 48 2.8%
menores de doce anos, que Y 48 2.8%
reciben acogimiento residencial Zacatecas 43 2.5%
por los Sistemas Estatales DIF, la Durango 38 2.2%
atencion de Chihuahua se Veracruz 38 2.2%
representa con 269 (15.7%), Nuevo gi’;"‘l‘gz 2;’ l;'g:f’
» . 0 (.
Lebn con 198 (11.6%) y Baja Quintana Roo o TI5%
California con 195 (11.4%). Coahuila 23 13%
Las observaciones presentadas en Querétaro 19 11%
esta variable son: Aguascalientes, Campeche 15 0.9%
Nayarit 14 0.8%
Guanajuato 8 0.5%
Tlaxcala 4 0.2%
Guerrero 2 0.1%
Tabasco 2 0.1%
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Rehabilitacion

A continuacion se presentan las 16
variables de servicios de
rehabilitacion registradas en la
plantilla del Tercer trimestre del
2021 que fue proporcionada por
29 SEDIF.

Nombre de la variable: Consultas
médicas

Clave de la variable: C1

Unidad de medida: Consultas
Con el reporte de 28 entidades y el
registro de una suma total de
56,358 Consultas médicas para
personas con discapacidad o en
riesgo, Durango registra 7,885
(14%), Hidalgo 6,550 (11.6%) y
Tabasco 4,811 (8.05%).

Las observaciones recabadas son:
Aguascalientes, Coahuila, Ciudad
de México y Yucatan precisan sus
centros de asistencia; Campeche,
Chihuahua y Veracruz detuvieron
el servicio por motivos de la
contingencia sanitaria.
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Figura 23 “Consultas médicas”

Estado Dotaciones Porcentaje
Durango 7,885 14.0%
Hidalgo 6,550 11.6%
Tabasco 4,811 8.5%
Puebla 4,043 7.2%
Sinaloa 4,037 7.2%
Veracruz 4,012 7.1%
Querétaro 3,107 5.5%
Aguascalientes 2,357 4.2%
Baja California 2,310 4.1%
Coahuila 2,261 4.0%
Tlaxcala 2,200 3.9%
SEEEDEE 1,856 33%
México
gzjra California 1,564 2.8%
San Luis Potosi 1,537 2.7%
Chihuahua 1,337 2.4%
Campeche 1,276 2.3%
Guanajuato 916 1.6%
Jalisco 654 1.2%
Quintana Roo 650 1.2%
Tamaulipas 631 1.1%
Colima 567 1.0%
Oaxaca 480 0.9%
Yucatan 479 0.8%
Morelos 350 0.6%
Zacatecas 307 0.5%
Nayarit 141 0.3%
Nuevo Ledn 22 0.04%
e el ed 18 0.03%
México

Nombre de la variable: Consultas
paramédicas

Clave de la variable: C2

Unidad de medida: Consultas
paramédicas

Para el caso de las Consultas
paramédicas, los resultados
mostraron un total de 142,077, de
las cuales, Hidalgo atendié a
69,667 (49%), Veracruz 14,310
(10.1%) y Durango 13,446 (9.5%).

En los comentarios se puede ver el
tipo de atencion brindada por
parte de los siguientes estados:
Aguascalientes, Coahuila, Ciudad
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de México y Yucatan. Ademas los
siguientes SEDIF refieren los
lugares en donde los atienden, tal
es el caso de Campeche vy
Chihuahua. Por ultimo, Veracruz y
Guerrero reportan que pausaron
su asistencia por la contingencia
sanitaria, y Sinaloa comenta la
imposibilidad de recabar los datos
debido a la misma situacion que
los estados anteriores.

Figura 24 “Consultas parameédicas”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Hidalgo 69,667 49.0%
Veracruz 14,310 10.1%
Durango 13,446 9.5%
San Luis Potosi 9,526 6.7%
Baja California 6,584 4.6%
Sinaloa 4,615 3.2%
Tamaulipas 3,225 2.3%
Coahuila 2,145 1.5%
gajra California 2,093 1.5%
Jalisco 1,914 1.3%
Colima 1,854 1.3%
Yucatan 1,790 1.3%
Querétaro 1,681 1.2%
México 1,594 1.1%
Morelos 1,463 1.0%
Aguascalientes 1,364 1.0%
Campeche 1,204 0.8%
Quintana Roo 935 0.7%
Nuevo Ledn 697 0.5%
Guanajuato 680 0.5%
Zacatecas 574 0.4%
Chihuahua 523 0.4%
sl';‘gig e 164 0.1%
Puebla 29 0.02%

Nombre de la variable: Personas
atendidas en el programa de
estimulacion multiple temprana
Clave de la variable: PAPEM

Unidad de medida: Personas

Entre los servicios brindados por
los SEDIF las personas atendidas
en el programa de estimulacion
multiple temprana, registro un
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total de 2,591 beneficiarios, en este
caso Querétaro atendié a 579
(22.3%), Durango a 342 (13.2%) y
Jalisco a 328 (12.7%).

Los comentarios refieren el tipo de
asistencia que brindan los estados
de Aguascalientes, Chihuahua y
Ciudad de México. Asimismo, en
Baja California y Nuevo Ledn no
aplica dicha variable. Por otro
lado, los estados que cerraron el
servicio por la contingencia
sanitaria son: Baja California Sur,
Nayarit, Tamaulipas y Veracruz.

Figura 25 “Personas atendidas en el
programa de estimulacion mdltiple

temprana”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Querétaro 579 22.3%
Durango 342 13.2%
Jalisco 328 12.7%
Hidalgo 291 11.2%
Guanajuato 170 6.6%
Tabasco 158 6.1%
Sinaloa 139 5.4%
Aguascalientes 130 5.0%
Yucatan 110 4.2%
Coahuila 97 3.7%
Zacatecas 72 2.8%
Colima 61 2.4%
Campeche 50 1.9%
3:)‘("23 Ee 35 1.4%
Tlaxcala 23 0.9%
Chihuahua 4 0.2%
Morelos 2 0.1%

Nombre de la variable: Personas
beneficiadas con la fabricacién o
reparacion de ortesis

Clave de la variable: PBFO
Unidad de medida: Personas

Se beneficio en total a 631
personas, Yucatan con 108 (17.1%),
San Luis Potosi con 92 (14.6%) y
Estado de México con 75 (11.9%).
Las observaciones encontradas
fueron: en Aguascalientes, Baja
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California, Ciudad de Meéxico,
Nuevo Ledn, Querétaro, Sinaloa y
Tlaxcala no aplica dicha variable.
Los SEDIF que cerraron por
contingencia sanitaria fueron:
Baja California Sur, Nayarit y
Veracruz.

Figura 26 “Personas beneficiadas con la
fabricacion o reparacion de ortesis”

Estado Dotaciones Porcentaje
Yucatan 108 17.1%
SELECLS 922 14.6%
Potosi
Estado de 75 n.9%
México
Coahuila 58 9.2%
Durango 52 8.2%
Jalisco 45 7.1%
Guanajuato 40 6.3%
Tabasco 35 5.5%
Puebla 27 4.3%
Zacatecas 23 3.6%
Colima 19 3.0%
Hidalgo 17 2.7%
Tamaulipas 17 2.7%
Chihuahua 13 2.1%
Quintana 10 1.6%
Roo

Nombre de la variable: Personas
beneficiadas con la fabricacion o
reparacion de protesis

Clave de la variable: PBFP
Unidad de medida: Personas

Las Personas beneficiadas con la
fabricacion o reparacion de
protesis, este trimestre fue de 247
beneficiarios, San Luis Potosi
atendio a 64 (25.9%), Jalisco a 33
(13.4%) y Chihuahua a 29 (11.7%).
En Aguascalientes, Baja California,
Ciudad de México, Nuevo Leodn,
Querétaro, Sinaloa y Tlaxcala no
aplica esta variable. Los estados
gue cerraron por contingencia
sanitaria fueron: Baja California
Sur, Nayarit y Veracruz.
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Figura 27 “Personas beneficiadas con la
fabricacion o reparacion de protesis”

Estado Dotaciones Porcentaje
Rl 64 25.9%
Potosi
Jalisco 33 13.4%
Chihuahua 29 MN.7%
Tamaulipas 26 10.5%
Yucatan 25 10.1%
Guanajuato 21 8.5%
Veracruz 16 6.5%
Puebla 12 4.9%
Coahuila 8 3.2%
Hidalgo 6 2.4%
Colima 3 1.2%
SEEEDEE 3 12%
México
Tabasco 1 0.4%

Nombre de la variable: Personas
con discapacidad incluidas a la
capacitacion- Programa de
inclusion laboral

Clave de la variable: SADIL
Unidad de medida: Personas

Con el resultado de 110 Personas
con discapacidad incluidas a la
capacitacion programa de
inclusion laboral, Guanajuato
atendio a 44 (el 40%) del total,
Aguascalientes a 34 (el 30.9%),
Yucatan a 14 (el 12.7%).

Los comentarios de Baja
California, Chihuahua, Hidalgo y
Querétaro hacen mencion a la
falta de interés por los usuarios o,
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por otra parte, no aplica la
variable. Los estados que cerraron
por contingencia sanitaria fueron:
Baja California Sur, Ciudad de
México, Nayarit, Tamaulipas y
Veracruz. Ademas, Tlaxcala
menciona el lugar en el que
brinda la atencion.

21
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Figura 28 “Personas con discapacidad
incluidas a la capacitacion-programa de
inclusion laboral”
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Zacatecas 3 1.0%

Campeche 2 0.7%

Estado Dotaciones | Porcentaje

Guanajuato 44 40.0%

Aguascalientes 34 30.9%

Yucatan 14 12.7%

Campeche 3.6%

Ciudad de 3.6%

México
2.7%

Coahuila
2.7%

Jalisco
1.8%

Durango
0.9%

- - NN W DD

San Luis Potosi
Veracruz 0.9%

Nombre de la variable: Personas
con discapacidad, incluidas a las
que se realizd seguimiento -
Programa de Inclusion Educativa

Clave de la variable: SADISIE

Unidad de medida: Personas

Con un total de 304 Personas con
discapacidad a las que se realiz6
seguimiento del programa de
inclusion educativa, Guanajuato
atendid a 139 (45.7%), Tabasco a 93
(30.6%) y Yucatan a 39 (12.8%).

Los comentarios de Baja
California, Chihuahua, Hidalgo y
Querétaro mencionan que no
aplican la variable o que no hubo
interés en el servicio. Los estados
que cerraron a causa de la
contingencia sanitaria son: Baja
california Sur, Ciudad de México,
Nayarit, Tamaulipas y Veracruz;
Tlaxcala menciona el lugar de su
atencion.

Figura 29 “Personas con discapacidad
incluidas a las que se realizé seguimiento -
programa de inclusion educativa”

Estado Dotaciones Porcentaje
Guanajuato 139 45.7%
Tabasco 93 30.6%
Yucatan 39 12.8%
Veracruz 21 6.9%
Durango 7 2.3%

Nombre de la variable: Personas
con discapacidad incluidas al
empleo - Programa de inclusion
laboral

Clave de la variable: SADIEIL
Unidad de medida: Personas

En este caso el resultado fue de
551 Personas, Ciudad de México
atendiod a 400 (72.6%),
Aguascalientes a 34 (6.2%) y
Guanajuato a 30 (5.4%).

Los comentarios de Baja
California, Chihuahua, Hidalgo y
Querétaro mencionan que en
ellos no aplica la variable o no
hubo interés en el servicio. Los
estados que cerraron por
contingencia sanitaria fueron:
Baja California Sur, Ciudad de
México, Nayarit, Tamaulipas y
Veracruz.

Figura 30 “Personas con discapacidad
incluidas al empleo - programa de
inclusion laboral”

Estado Dotaciones | Porcentaje
3:)‘(’23 Ee 400 72.6%
Aguascalientes 34 6.2%
Guanajuato 30 5.4%
Tlaxcala 20 3.6%
Nuevo Ledn 19 3.4%
Jalisco 18 3.3%
Morelos 15 2.7%
Durango 9 1.6%
San Luis Potosi 3 0.5%
Veracruz 2 0.4%
Yucatan 1 0.2%

Nombre de la variable: Personas
con discapacidad permanente a
quienes se les otorgd credencial
Clave de la variable: SADPC
Unidad de medida: Personas

Las Personas con discapacidad
permanente a quienes se les
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otorgdé credencial, sumaron en
este semestre 9,947 beneficiarios,
Durango atendio 1561 (15.7%),
Guanajuato a 1265 (12.7%) vy
Chihuahua a 837 (8.4%).

Los comentarios muestran a las
entidades que mencionan el lugar
de atencion: Aguascalientes,
Campeche y Chihuahua. Los
estados que refieren el tipo de
atencion son: Coahuila y Tlaxcala.
Nayarit, Tabasco y Veracruz
cerraron por la contingencia
sanitaria.

Figura 31" Personas con discapacidad
permanente a quienes se les otorgo
credencial”

Estado Dotaciones Porcentaje
Durango 1,561 15.7%
Guanajuato 1,265 12.7%
Chihuahua 837 8.4%
fﬂsgii‘i‘;de 832 8.4%
Puebla 795 8.0%
Jalisco 621 6.2%
Baja California 587 5.9%
Tamaulipas 547 5.5%
Coahuila 495 5.0%
Sinaloa 401 4.0%
San Luis Potosi 355 3.6%
gsjra California 261 2.6%
Yucatan 255 2.6%
Querétaro 214 2.2%
Aguascalientes 198 2.0%
Morelos 163 1.6%
Hidalgo 161 1.6%
Tlaxcala 130 1.3%
Colima 98 1.0%
Veracruz Al 0.7%
Zacatecas 59 0.6%
Campeche 30 0.3%
Nuevo Ledn 6 0.1%
Oaxaca 5 0.1%

Nombre de la variable: Piezas de
ortesis fabricadas o reparadas
Clave de la variable: POFR
Unidad de medida: Piezas
Fueron 1,428 las piezas de ortesis
fabricadas o reparadas, Yucatan
tuvo 357 (25%), Durango 296
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(20.7%) y San Luis Potosi 186
(13.0%).

En Aguascalientes, Baja California,
Ciudad de México, Nuevo Leodn,
Querétaro, Sinaloa y Tlaxcala no
aplica la variable. Los estados que
brindaron el servicio por |la
contingencia fueron: Baja
California Sur, Nayarit y Veracruz.
Chihuahua hace mencion al lugar
de atencioén.

Figura 32 “Piezas de ortesis fabricadas o
reparadas”

Estado Dotaciones Porcentaje
Yucatan 357 25.0%
Durango 296 20.7%
pan Luis 186 13.0%
Estado de 157 n.0%
Jalisco 92 6.4%
Guanajuato 79 5.5%
Coahuila 58 4.1%
Zacatecas 46 3.2%
Tabasco 44 3.1%
Chihuahua 33 2.3%
Hidalgo 26 1.8%
Tamaulipas 24 1.7%
Colima 19 1.3%
Veracruz 7 0.5%
Puebla 4 0.3%

Nombre de la variable: Piezas de
protesis fabricadas o reparadas
Clave de la variable: PPFR
Unidad de medida: Piezas

En cuanto esta variable, se
contabilizaron 264 de estas piezas,
en San Luis Potosi fueron 51
(19.3%), en Yucatan 40 (15.2%)y en
Jalisco 33 (12.5%).

Los estados en los que no aplica la
variable son: Aguascalientes, Baja
California, Ciudad de Maéxico,
Nuevo Ledn, Querétaro, Sinaloa y
Tlaxcala. Los SEDIF que cerraron
por la contingencia sanitaria son:
Baja California Sur, Nayarit y
Veracruz.
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Figura 33 “Piezas de protesis fabricadas o
reparadas”

Estado Dotaciones Porcentaje
§2?0Ls?'s 51 19.3%
Yucatan 40 15.2%
Jalisco 33 12.5%
Chihuahua 29 11.0%
Veracruz 28 10.6%
Tamaulipas 26 9.8%
Guanajuato 21 8.0%
Puebla 13 4.9%
Coahuila 8 3.0%
Hidalgo 6 2.3%
fnséiig = 4 15%
Colima 3 1.1%
Durango 1 0.4%
Tabasco 1 0.4%

Nombre de la variable:
Preconsulta
Clave de la variable: C3

Unidad de medida: Preconsultas

En este trimestre se reportaron
19,807 preconsultas para personas
con discapacidad o en riesgo,
Durango tuvo 5323 (26.9%),
Aguascalientes 2,434 (123%) y
Sinaloa 1,775 (9.0%).

En las observaciones encontramos
que: Aguascalientes refiere el tipo
de atencion que brinda;
Campechey Chihuahua senalan el
lugar de su atencién. En los SEDIF
Coahuila y Ciudad de México no
aplica la variable; Nayarit y
Yucatan cerraron el servicio por la
contingencia sanitaria.
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Figura 34 “Preconsultas”

Estado Dotaciones Porcentaje
Durango 5,323 26.9%
Aguascalientes 2,434 12.3%
Sinaloa 1,775 9.0%
Tabasco 1,164 5.9%
Hidalgo 1,153 5.8%
San Luis Potosi 1,032 5.2%
Veracruz 984 5.0%
Baja California 917 4.6%
gsjra California 810 4%
Querétaro 669 3.4%
Tamaulipas 511 2.6%
Chihuahua 450 2.3%
Campeche 447 2.3%
Jalisco 442 2.2%
Yucatan 415 2.1%
Ensetii‘(’) e 307 1.5%
Zacatecas 289 1.5%
Quintana Roo 229 1.2%
Tlaxcala 161 0.8%
Colima 144 0.7%
Puebla 138 0.7%
Oaxaca n 0.1%
Morelos 2 0.01%

Nombre de la variable: Terapia
de lenguaje de primera vez y
subsecuente

Clave de la variable: T1

Unidad de medida: Terapias

Con 56,585 Terapias de lenguaje
de primera vez y subsecuente
registradas en este trimestre, |
Puebla dio 14,796 (26.1%), Durango
10,762 (19%) e Hidalgo 4,961 (8.8%).
Los comentarios muestran a las
entidades que mencionan el lugar
de atencion: Campeche 'y
Chihuahua. Los SEDIF que refieren
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el tipo de atencion son:
Aguascalientes, Ciudad de México,
Coahuila y Tlaxcala. Asimismo,
Nayarit, Tabasco y Veracruz
cuentan que cerraron el servicio
por la contingencia sanitaria.

Figura 35 “Terapia de lenguaje de primera
vez y subsecuente”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Puebla 14,796 26.1%
Durango 10,762 19.0%
Hidalgo 4,961 8.8%
Querétaro 3,912 6.9%
Baja California 3,736 6.6%
Sinaloa 1,787 3.2%
Morelos 1,581 2.8%
Tamaulipas 1,561 2.8%
Aguascalientes 1,537 2.7%
Tabasco 1,386 2.4%
Coahuila 1,336 2.4%
San Luis Potosi 1,313 2.32%
Chihuahua 1,252 2.2%
Tlaxcala 1,123 2.0%
Veracruz 942 1.7%
Jalisco 844 1.5%
Zacatecas 801 1.4%
Quintana Roo 768 1.4%
Colima 490 0.9%
Yucatan 484 0.9%
Guanajuato 330 0.6%
México 285 0.5%
Oaxaca 265 0.5%
Campeche 197 0.3%
Cludad de 105 0.2%
SB:‘;J\jra California 3 0.1%

Nombre de la variable: Terapia
fisica de primera vez y
subsecuente

Clave de la variable: T2

Unidad de medida: Terapias

En el caso de las terapias fisicas de
primera vez y subsecuente, este
tercer trimestre la suma llego a
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509,288, Aguascalientes dio
104,641 (20.5%), Puebla 71,050
(14.0%), Sinaloa 54,116 (10.2%) y
Durango 51,995 (10.2%).

Los comentarios hacen alusion al
lugar de atencion (Campeche y
Chihuahua). Las entidades que
mencionan el tipo de atenciéon
son: Aguascalientes, Ciudad de
México, Coahuila y Tlaxcala. Por
otro lado, Nayarit, Tabasco y
Veracruz reportan el cierre de su
asistencia por la contingencia
sanitaria.

Figura 36 “Terapia fisica de primera vez y
subsecuente”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Aguascalientes 104,641 20.5%
Puebla 71,050 14.0%
Sinaloa 54,116 10.6%
Durango 51,995 10.2%
Chihuahua 37,992 7.5%
Baja California 31,149 6.1%
Tabasco 27,904 5.5%
Querétaro 25,143 4.9%
Hidalgo 20,652 4.1%
Tamaulipas 15,949 3.1%
Coahuila 14,472 2.8%
Oaxaca 7,610 1.5%
f,.';‘f.ié" al 6,265 12%
Tlaxcala 5,344 1.0%
Ruintana 5,213 1.0%
San Luis Potosi 5,021 1.0%
Jalisco 3,892 0.8%
gsjra California 3,505 0.7%
Guanajuato 3,289 0.6%
Veracruz 3,229 0.6%
Yucatan 3,109 0.6%
Morelos 2,31 0.5%
Ens;ifi‘; de 1,653 0.3%
Zacatecas 1,641 0.3%
Campeche 1,464 0.3%
Colima 679 0.1%
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Nombre de la variable: Terapia
ocupacional de primera vez y
subsecuente.

Clave de la variable: T3

Unidad de medida: Terapias
Durante este trimestre se
registraron 35,401 terapias
ocupacionales de primera vez y
subsecuente, el estado de Hidalgo
dio 8,883 (25.1%), Tabasco 4,440
(12.54%) y Chihuahua 3,285 (9.3%).
Los comentarios muestran a las
entidades que refieren el lugar de
atencion: Campeche y Chihuahua.
Los SEDIF que senalan el tipo de
atencion que brindan son:
Aguascalientes, Ciudad de México,

Coahuila y Tlaxcala.
Figura 37 “Terapia ocupacional de primera

vez y subsecuente”

Estado Dotaciones Porcentaje
Hidalgo 8,883 25.1%
Tabasco 4,440 12.5%
Chihuahua 3,285 9.3%
Coahuila 2,961 8.4%
Puebla 2,797 7.9%
Veracruz 1,769 5.0%
Baja California 1,580 4.5%
Aguascalientes 1,190 3.4%
Oaxaca 1,097 3.1%
Quintana Roo 1,011 2.9%
Tamaulipas 930 2.6%
Durango 863 2.4%
México 853 2.4%
San Luis Potosi 752 2.1%
Querétaro 691 2.0%
Guanajuato 624 1.8%
gsjra California 541 1.5%
Zacatecas 291 0.8%
Sinaloa 210 0.6%
Campeche 199 0.6%
Colima 124 0.4%
S:ﬂig e 105 0.3%
Jalisco 89 0.3%
Tlaxcala 75 0.2%
Morelos 37 0.1%
Nuevo Ledn 4 0.01%

26

Nombre de la variable: Estudios
de apoyo de diagndstico.

Clave de la variable: C4

Unidad de medida: Estudios

Se realizaron un total de 12,078
Estudios de apoyo de diagndstico,
Tlaxcala aplico 3,428 (28.4%),
Durango con 1,420 (11.8%) y Jalisco
1,076 (8.9%).

En los comentarios refieren el tipo
de atencion: Aguascalientes,
Chihuahua y San Luis Potosi. Los
estados que cerraron por
contingencia: Baja California Sur,
Nayarit y Veracruz, Campeche
mencionan el Ilugar de su
atencion. Por otro lado, la Ciudad
de México reporta que no aplicala
variable.

Figura 38 “Estudios de apoyo de diagndstico”

Estado Dotaciones | Porcentaje
Tlaxcala 3,428 28.4%
Durango 1,420 1.8%
Jalisco 1,076 8.9%
Hidalgo 878 7.3%
Aguascalientes 687 5.7%
Tamaulipas 679 5.6%
Coahuila 610 5.1%
Chihuahua 595 4.9%
Veracruz 551 4.6%
Baja California 496 4.1%
Tabasco 330 2.7%
Guanajuato 295 2.4%
San Luis Potosi 226 1.9%
Querétaro 225 1.9%
Campeche 215 1.8%
Ens;ifi‘; Ce 121 1.0%
Zacatecas 100 0.8%
Sinaloa 67 0.6%
Quintana Roo 40 0.3%
Yucatan 39 0.3%
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SEGUNDA PARTE
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Informacion cuantitativa, temas del Consenso de
Montevideo

Desde el ejercicio 2020, el Sistema Nacional DIF integré instrumentos que han
podido identificar a la poblaciéon atendida con pertenencia a comunidades
indigenas, afrodescendientes, migrantes, migrantes indigenas y migrantes
afrodescendientes, asicomo a la poblacién ala que se le ha brindado el servicio
por ser victima de algun tipo de violencia. Todo conforme al Consenso de
Montevideo sobre Poblacién y Desarrollo. En esta segunda parte presentamos
los datos correspondientes a este rubro en el tercer trimestre del ano la cual
pertenece a 20 estados, éstos se presentan de manera desglosada por grupos
de edad. Primeramente se encuentran los que pertenecen a la poblacion
general atendida sin haber sufrido violencia. En cada cuadro se registré por
estado la cantidad de personas atendidas y su pertenencia a algun grupo;
inmediatamente después se elaboré una grafica para visualizar la distribucion

del mismo.

Figura 39 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de O a 3 anos”

ANOS

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFESTO NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O MIGRANTE 0-3

Estados Psicoldgica Fisica Patrimonial Econbémica Sexual
M H M H M H M H M

Aguascalientes 37 56 1 2 0 0 0 0 0 0
Baja California 57 74 17 26 1 0 1 3 15 9
Camepche 0 0 9 8 0 0 0 0 0 0
Colima 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 13 17 21 33 0 0 4 3 5 3
Jalisco 14 11 22 19 0 0 1 2 2 1
Oaxaca 6 10 11 4 0 0 0 0 0 0
Querétaro 4 5 2 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 8 6 7 6 0 0 28 29 1 44
Zacatecas 2 1 1 1 0 0 1 0 0 0

Total 141 181 91 101 1 0 35 37 23 57
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Figura 40 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de O a 3 afios”

1000
I

M Poblaciéon general atendida M
Indigenas H
W Migrantes M

M Migrantes/Indigenas H

Poblaciéon de 0-3 anos

M Poblacién general atendida H Indigenas M

M Afrodescendientes M M Afrodescendientes H
W Migrantes H W Migrantes/Indigenas M

W Migrantes/Afrodescendientes M B Migrantes/Afrodescendientes H

Figura 41 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 4 a 8 anos”

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFESTO NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O MIGRANTE 4-8

AROS
Estados Psicoldgica Fisica Patrimonial Econémica Sexual
M H M H M H M H M H
Aguscalientes 51 74 3 2 0 0 0 0 0 0
Baja California 77 98 49 66 0 1 1 0 12 17
Campeche 1 4 13 13 0 0 0 0 0 0
Colima 0 0 1 3 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 36 37 54 85 1 1 14 22 40 46
Jalisco 29 35 32 38 0 0 2 0 7 3
Oaxaca 16 18 26 24 0 0 0 0 10 3
Querétaro 8 5 1 3 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 21 27 11 15 0 0 35 28 6 1
Zacatecas 2 1 1 1 0 0 1 1 0 0
Total 241 299 191 250 1 2 53 51 75 70
Figura 42 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 4 a 8 afios”
Poblacidn de 4-8 afios
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Figura 43 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 9 a 12 anos”

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFESTO NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O
MIGRANTE 9-12 ANOS

Estados Psicolégica Fisica Patrimonial Econémica Sexual
M H M H M H M H M H
Aguascalientes 36 45 2 3 (o) (0] (o] o (0] (0]
Baja California 68 103 55 73 (o) (0] (o] 1 18 0]
Campeche 2 1 3 8 o o] [0} [0} (o] (o]
Colima [0} o 1 [0} [0} 0] [0} [0} [0} 0]
Hidalgo 27 21 49| 60 [0} 1 19 16 74 7
Jalisco 28 26 40 29 (o) (0] 2 4 9 1
Oaxaca 8 18 2 12 (o) (0] (o] o 5 4
Querétaro 2 3 3 3 o o [0] (0] (o]
Quintana Roo 1 [0} [0} (o] o] [0} o 3 (o]
Tamaulipas 24 14 9 13 o] o 23 20 13 1
Zacatecas 26 48 2 3 o (0] 1 o [0} (0]
Total 222 279 166 204 o 1 45 41 122 13

Figura 44 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 9 a 12 afios”

Poblaciéon de 9-12 ainos
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Figura 45 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 13 a 18 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFES:I’O NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O MIGRANTE 13-18
ANOS
Estados Psicoldgica Fisica Patrimonial Econémica Sexual
M H M H M H M H M H

Aguascalientes 37 29 0 0 0 0 0 0 0 0
Baja California 290 1,279 55 64 1 0 2 1 45 15
Campeche 2 0 2 3 0 0 0 0 0 0
Colima 0 3 3 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 115 54 136 86 2 3 23 19 215 10
Jalisco 56 21 67 19 11 0 12 7 27 3
Oaxaca 33 18 22 10 0 0 0 3 1 0
Querétaro 5 9 13 1 0 0 0 0 0 0
Quintana Roo 4 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 33 26 12 11 0 1 24 22 8 1
Zacatecas 4 1 2 1 0 0 1 0 0 0

Total 579 1440 313 195 14 4 62 52 296 29
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Figura 46 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 13 a 18 afios”
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Figura 47 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 19 a 29 anos”

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFESTO NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O MIGRANTE 19-29

ANOS
Estados Psicoldgica Fisica Patrimonial Econémica Sexual
M H M H M H M H M

Baja California 9 11 14 6 0 0 0 0 0 0
Campeche 1 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 5 1 13 2 1 0 5 0 1 0
Nayarit 246 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Jalisco 159 23 183 38 15 0 81 6 34 3
Oaxaca 12 5 2 1 0 0 0 0 0 0
Puebla 34 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Quintana Roo 11 2 1 1 1 0 1 0 3 0
Tamaulipas 39 0 32 0 2 0 0 0 1 0
Zacatecas 16 0 14 0 0 0 8 0 2 0

Total 532 42 260 48 19 0 95 6 41 3
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Figura 48 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 19 a 29 anos”
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Figura 48 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 30 a 59 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFESTO NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O MIGRANTE 30-59

ANOS
Estados Psicoldgica Fisica Patrimonial Econémica Sexual
M H M H M H M H M H

Aguascalientes 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Baja California 2 1 17 3 0 0 0 0 0 0
Campeche 4 0 1 0 2 0 0 0 0 0
Hidalgo 16 1 20 2 2 0 12 0 2 0
Jalisco 301 51 324 129 30 6 138 11 55 2
Oaxaca 13 6 3 1 2 1 3 1 0 0
Puebla 77 9 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 4 3 2 3 0 1 4 1 1 0
Quintana Roo 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Tamaulipas 107 1 86 0 9 0 13 2 1 0
Zacatecas 21 0 10 0 0 0 7 0 0 0

Total 546 73 463 138 45 8 177 15 60 2
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Figura 49 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 30 a 59 arfios”
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Figura 49 “Poblacion general atendida sin haber sufrido violencia de 60 anos o mads”

POBLACION GENERAL ATENDIDA QUE HA SUFRIDO VIOLENCIA Y QUE MANIFESTO NO PERTENER A SECTOR INDIGENA, AFRODESCENDIENTE O MIGRANTE 60

ANOS O MAS
Estados Psicoldgica Fisica Patrimonial Econémica Sexual
M H M H M H M H M H

Aguascalientes 24 16 4 3 0 0 0 0 0 0
Baja California 2 0 11 8 0 0 0 0 0 0
Campeche 8 1 3 1 1 5 4 7 0 0
Hidalgo 3 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Jalisco 37 24 50 39 4 2 18 9 6 1
Puebla 22 18 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 0 0 9 1 0 0 0 0 0 0
Quintana Roo 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 2 1 1 0 0 0 5 0 0 0
Zacatecas 4 0 2 0 0 0 4 0 1 0

Total 104 61 81 52 5 7 31 16 7 1
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Figura 50 “Poblaciéon general atendida sin haber sufrido violencia de 60 afios o mds”

Poblaciéon de 60 afios o mas
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A continuacion presentaremos los datos pertenecientes a la poblacion general
atendida que ha sufrido violencia; asi como en la seccion anterior, posterior a
los cuadros se encuentran de manera grafica los mismos.

Figura 51 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de O a 3 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 0-3 ANOS

Estados Poblacién general atendida Indigenas Afrodescendientes Migrantes Migr igenas Migr ientes
M H M H M H M H M H M

Aguascalientes 163 198 0 0 0 0 11 0 0 0 0 0
Baja California 1,004 643 18 7 1 10 0 0 0 0 0 0
Campeche 981 1,104 127 133 0 0 1 2 0 0 0 0
Coahuila 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Colima 181 170 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ciudad de México 3,274 3,079 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 1,220 1,240 695 671 0 0 3 1 4 3 2 0
Querétaro 603 50 12 9 1 0 2 0 0 0 0 0
Quintana Roo 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Sonora 0 0 0 0 0 0 5 7 0 0 0 0
Tabasco 1,718 1,680 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 141 225 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 1,963 1,869 0 0 0 0 4 1 0 0 0 0
Veracruz 55 65 53 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Yucatén 4 6 0 0 0 0 3 1 0 0 0 0
Zacatecas 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0

Total 11310 10330 906 820 2 10 31 12 4 3 2 0
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Figura 52 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de O a 3 arios”
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Figura 53 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifesté no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 4 a 8 anos”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 4-8 ANOS
Eseshs Poblacién general atendida Indigenas Afrodescendientes Migrantes Migrantes/Indigenas | Migrantes/Afrodescendientes
M H M H M H M H M H M H

Aguascalientes 263 242 0 0 0 0 14 7 0 0 0 0
Baja California 2,638 2,522 17 13 0 0 7 4 0 0 0 0
Campeche 10,466 10,454 454 471 0 0 1 1 0 0 0 0
Coahuila 0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 0 0
Colima 10,642 10,408 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ciudad de México 180,422 183,970 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 46,343 47,831| 15,618 16,002 21 24 64 70 67 76 10 9
México 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Querétaro 641 658 7 1 0 0 1 3 0 0 0 0
Quintana Roo 8 4 1 0 0 0 0 1 1 1 0 0
Sonora 0 0 0 0 0 0 12 6 0 0 0 0
Tabasco 35,183 36,087 0 0 0 0 217 189 0 0 0 0
Tamaulipas 155 155 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 660 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Veracruz 59 65 3 3 56 62 0 0 0 0 0 0
Yucatan 9 7 0 0 0 0 2 5 0 0 0 0
Total 287489 292403 16101 16490 77 86 319 290 68 77 10 9
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Figura 54 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 4 a 8 anos”
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Figura 55 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifesté no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 9 a 12 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 9-12 ANOS
ks Poblacién general atendida Indigenas Afrodescendientes Migrantes Migrantes/Indigenas |Migrantes/Afrodescendientes
M H M H M H M H M H M H

Aguascalientes 228 244 0 0 0 0 0 0 12 0 0 0
Baja California 3,035 2,997 11 5 0 0 12 1 0 0 0 0
Campeche 21,033 21,308 1,063 1,027 0 0 4 0 0 0 0 0
Coahuila 0 0 0 0 0 0 3 3 0 0 0 0
Colima 7,677 7,566 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ciudad de México 244,631 252,407 1 2 0 0 1 1 0 0 0 0
Hidalgo 27,656 29,098 9,393 9,715 6 2 50 63 57 75 1 0
Querétaro 549 542 18 12 0 0 0 1 0 0 0 0
Quintana Roo 13 5 0 0 0 0 2 0 0 0 0
Sonora 0 0 0 0 0 0 6 7 0 0 0 0
Tabasco 27,748 29,044 0 0 0 0 184 202 0 0 0 0
Tamaulipas 162 126 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 211 141 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Veracruz 27 22 1 2 19 20 0 0 0 0 0 0
Yucatan 6 4 0 0 0 0 2 2 0 0 0 0
Total 332976 343504 10487 10763 25 22 262 283 69 75 1 0
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Figura 56 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 9 a 12 afios”
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Figura 57 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifesté no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 13 a 18 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 13-18 ANOS
Estados Poblacién general atendida Indigenas Afrodescendientes Migrantes Migrantes/Indigenas Migrantes/Afrodescendientes
M H M H M H M H M H M H
Aguascalientes 296 262 0 0 0 0 26 50 0 0 0 0
Baja California 7,374 5,842 8 5 0 0 1 0 0 0 0
Campeche 8,477 8,753 307 320 0 0 3 0 0 0 0 0
Coahuila 0 0 0 0 0 0 50 424 0 0 0 0
Colima 2,491 2917 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0
Ciudad de México 111,355 112,257 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 2,662 2,417 911 911 1 1 8 7 6 8 0 0
México 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Puebla 5 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 539 356 11 5 0 0 10 25 0 1 0 1
Quintana Roo 31 19 0 1 0 0 4 5 3 1 0 0
Sonora 0 0 0 0 0 0 85 364 0 0 0 0
Tabasco 1,629 1,831 0 0 0 0 65 128 0 0 0 0
Tamaulipas 453 1,512 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 183 175 0 0 0 0 43 84 0 0 0 0
Veracuz 90 167 2 1 3 18 51 148 0 0 0 0
Yucatan 1 4 0 0 0 0 1 10 0 0 0 0
Zacatecas 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Total 135586 136514 1241 1243 4 19 349 1247 9 10 0 1
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Figura 58 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 13 a 18 afios”
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Figura 59 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifesté no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 19 a 29 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 19-29 ANOS
Estados Poblacién general atendida Afrodescendientes Migrantes Migrar as Migrantes/Afrodescendientes
M H M H M H M H M H M H
Aguascalientes 1,359 930 0 0 0 0 24 7 0 0 0 0
Baja California 4,640 1,149 33 8 0 0 4 1 2 5 0 0
Campeche 1,541 964 48 37 0 0 0 0 0 0 0 0
Colima 487 328 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ciudad de México 641 702 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hidalgo 2,032 661 558 144 0 2 0 0 0 0 0 0
Nayarit 322 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Puebla 343 156 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 1,258 103 35 3 1 1 8 5 2 0 1 0
Quintana Roo 69 21 0 0 0 0 14 3 1 0 0 0
Sonora 0 0 0 0 0 0 3 7 0 0 0 0
Tabasco 1,505 83 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 126 64 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 743 394 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Veracruz 13 22 1 0 11 22 0 0 0 0 0 0
Yucatan 1 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 15,080 5,586 683 192 12 25 53 23 5 5 1 0
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Figura 60 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer

a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 19 a 29 arnos”
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Figura 61 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer

a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 30 a 59 afios”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 30-59

Estados Poblacién general did Afr Migrantes Migr Migr
M H M H M H M H M H M

Aguascalientes 1,924 800 0 0 0 0 7 6 0 0 0 0
Baja California 38,833 7,254 198 26 0 0 15! 22 10 5 0 0
Campeche 3,884 1,529 142 48 0 0 0 0 0 0 0 0
Colima 1471 1,398 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ciudad de México 335 169 9 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Hidalgo 5,628 2,038 969 424 3 5 33! 26 18 14/ 0 0
Puebla 893 651 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 884, 266 31 6 4 1 55 22 13 4 8 0
Quintana Roo 134 51 0 0 0 0 32 9 14 5 0 0
Sonora 0 0 0 0 0 0 4 4 0 0 0 0
Tabasco 959 167 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 273 129 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 2,173 1,114 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
\Veracruz 54 42 10 3 44 39! 0 0 0 0 0 0
Yucatan 30 26 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Total 57,475 15,634 1,359 507 51 45 147 89 55 28 8 0
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Figura 62 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer

a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 30 a 59 arios”
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Figura 63 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifesté no pertenecer

a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 60 arios o mas”

POBLACION GENERAL ATENDIDA SIN HABER SUFRIDO VOLENCIA 60 ANOS O MAS
Estados i6n general did Afr i Migrantes Migr Migrantes/Afr
M H M H M H M H M H M H

Aguascalientes 754 368 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Baja California 7,937 2,961 101 36 0 0 0 2 1 0 0
Campeche 7,635 6,673 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Colima 1,650 1,042 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ciudad de México 119 58 5 2 0 0 1 1 0 0 0 0
Hidalgo 6,375 3,713 1,758 1,121 33 15 24 14 8 8 0 0
México 883 194 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Puebla 166 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Querétaro 1,425 709 153 56 2 25 17 5 1 0 1
Quintana Roo 51 36 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Tabasco 3,112 2,200 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 14/ 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tlaxcala 2,173 1,114 0 0 0 0 0 0 0 0 0. 0.
Veracruz 45 39 8 2 37 37 0 0 0 0 0 0
Yucatan 13! 13 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Total 32352 19124 2025 1217 72 52 51 32 15 10! 0 1
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Figura 64 “Poblacion general atendida que ha sufrido violencia y que manifestd no pertenecer
a sector indigena, afrodescendiente o migrante de 60 arfios o mds”
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Anexo 1

Direccion General de Alimentacién y Desarrollo Comunitario

Al | Dotaciones otorgadas en el Programa Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Mujeres embarazadas y en periodo de lactancia).

A2 | Beneficiarios del Programa Asistencia Social Alimentaria en los Primeros 1000 dias
de vida (Mujeres embarazadas y en periodo de lactancia).

A3 | Dotaciones otorgadas en el Programa Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Lactantes de 6 a 12 meses).

A4 | Beneficiarios del Programa Asistencia Social Alimentaria en los Primeros 1000 dias
de vida (Lactantes de 6 a 12 meses).

A5 | Dotaciones otorgadas en el Programa Asistencia Social Alimentaria en los
Primeros 1000 dias de vida (Lactantes de mas de 12 a 24 meses).

A6 | Beneficiarios del Programa Asistencia Social Alimentaria en los Primeros 1000 dias
de vida (Lactantes de 12 a 24 meses).

A7 | Dotaciones otorgadas en el Programa Asistencia Social Alimentaria a Personas de
Atencidn Prioritaria (Menores de 2 a 5 anos 11 meses).

A8 | Beneficiarios del Programa Asistencia Social Alimentaria en los Primeros 1000 dias
de vida (Menores de 2 a 5 anos 11 meses).

A9 | Dotaciones otorgadas en el Programa Asistencia Social Alimentaria a Personas de
Atencion Prioritaria (Adultos Mayores y Personas con Discapacidad).

A10 | Beneficiarios del Programa Asistencia Social Alimentaria a Personas de Atencién
Prioritaria (Adultos Mayores y Personas con Discapacidad).

A1l | Dotaciones otorgadas en el Programa Asistencia Social Alimentaria a Personas de
Atencion Prioritaria (Espacios Alimentarios).

Al12 | Beneficiarios del Programa Asistencia Social Alimentaria a Personas de Atencién
Prioritaria (Espacios Alimentarios).

Al13 | Dotaciones otorgadas en el Programa de Asistencia Alimentaria a personas en
situacion de emergencia o desastre.

Al4 | Beneficiarios del Programa de Asistencia Alimentaria a personas en situacion de

emergencia o desastre.

Direccion General de Integraciéon Social

Adolescentes hombres entre 12 aflos cumplidos y menos de 18 anos de

ADLHAR edad albergados en Centros de Asistencia Social que otorgan acogimiento

residencial del Sistema Estatal DIF.

Adolescentes mujeres entre 12 anos cumplidos y menos de 18 anos de

ADLMAR edad, albergados en Centros de Asistencia Social del Sistema Estatal DIF,

gue otorgan acogimiento residencial.

Adultos Mayores hombres atendidos en el Programa de Dia en Centros de

AMYHPDAR Asistencia Social del Sistema Estatal DIF.
Adultos Mayores hombres albergados en Centros de Asistencia Social del
AMYHAR . . ...
Sistema Estatal DIF que brindan atencién integral.
Adultas Mayores mujeres albergadas en Centros de Asistencia Social del
AMYMAR . . ...
Sistema Estatal DIF que brindan atencién integral.
Adultas Mayores mujeres atendidas en el Programa de Dia en Centros de
AMYMPDAR Asistencia Social del Sistema Estatal DIF.
Ninas menores de 12 afnos que reciben acogimiento residencial por los
NINMAR .
Sistemas Estatales DIF.
NINHAR Ninos menores de 12 anos, que reciben acogimiento residencial por los

Sistemas Estatales DIF.
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Direccién General de Rehabilitacion

Cl Consultas médicas
C2 Consultas paramédicas
PAPEM | Personas atendidas en el programa de estimulacion multiple temprana
PBFO Personas beneficiadas con la fabricacidon o reparacién de ortesis
PBFP Personas beneficiadas con la fabricacion o reparaciéon de prétesis
SADIL Personas con discapacidad incluidas a la capacitacion -programa de
inclusion laboral
Personas con discapacidad incluidas a las que se realizé seguimiento -
SADISIE . .. .
programa de inclusion educativa
Personas con discapacidad incluidas al empleo - programa de inclusiéon
SADIEIL
laboral
Personas con discapacidad permanente a quienes se les otorgd
SADPC .
credencial
POFR | Piezas de ortesis fabricadas o reparadas
PPFR Piezas de proétesis fabricadas o reparadas
C3 Preconsulta
T1 Terapia de lenguaje de primera vez y subsecuente
T2 Terapia fisica de primera vez y subsecuente
T3 Terapia ocupacional de primera vez y subsecuente
C4 Estudios de apoyo de diagndstico




